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Sehr geehrte Mitglieder, liebe Freunde der BGfU,

archéologische Forschungen in baye-
rischen Gewissern bedeuten immer
ein Stick Heimatforschung. Nahezu
jeder Tauchgang fordert neue Befun-
de zu Tage, wenngleich nicht immer
die erwarteten. Wieder wurden ein
paar weille Flecken auf der archiolo-
gischen Landkarte gefiillt. Durch das
ehrenamtliche Engagement zahlrei-
cher Mitglieder konnte im Vereins-
jahr 2001 zusammen mit dem Bayeri-
schen Landesamt fiir Denkmalpflege
eine Reihe an Prospektionen und Un-
tersuchungen durchgefiihrt werden.
Gedankt sei allen Teilnehmern, die
bei mitunter extremen Bedingungen
ihren Mann bzw. ihre Frau standen.

AMPER

Im Chiemsee, Waginger See und
Schliersee spiirte man vorgeschichtli-
chen Siedlungsresten sowie Zeugnis-
sen der jlingeren Fischereigeschichte
nach. Im Starnberger See erfolgte die
zeichnerische und fotografische Do-
kumentation eines im Jahr zuvor ent-
deckten Einbaums. Reste eines romi-
schen Ubergangs wurden in der Am-
per kartiert und am Tag des offenen
Denkmals der Offentlichkeit vorge-
stellt. Feucht und frohlich verliefen
die beiden Exkursionen. Im Pfahlbau-
museum Unteruhldingen absolvierten
sechs Mann bei schwerem Seegang
einige Probefahrten mit dem Nach-
bau des Roseninsel-Einbaums, wobei

sich das 13,5 m lange Gefihrt als un-
erwartet kippstabil und manévrier-
freudig erwies. Im Salzkammergut
folgten wir unter fachkundiger Fiih-
rung den Spuren der 6sterreichischen
Pfahlbauarchdologie am Mond- und
Attersee.

Zu guter Letzt ist es uns ein Anliegen,
Herrn Landeskonservator Dr. Erwin
Keller, der zum Jahresende in den
wohlverdienten Ruhestand getreten
ist, unseren herzlichsten Dank fiir die
langjdhrige fruchtbare Zusammenar-
beit auszusprechen.

Mit herzlichen GriiBen
Die Vorstandschaft

Der rund 6 km amperaufwirts von
Furstenfeldbruck gelegenen Gemein-
de Schongeising wird von der provin-
zialromischen Forschung bislang noch
wenig Augenmerk geschenkt. Aller
Wahrscheinlichkeit nach befand sich
hier die im Itinerarium Antonini
mehrfach erwidhnte Strallenstation
(ad) Ambrae, benannt nach dem kelti-
schen FluBlnamen, der bis heute als
LAmper* tiberdauert hat. Im Frithjahr
2001 machte ein Telefonanruf vom
Bayerischen Landesamt fiir Denkmal-
pflege die BGfU mobil. Unterhalb der
Turminsel, welche die Amper in zwei
Arme spaltet, seien moglicherweise
Reste des romischen Ubergangs er-
halten. Im Jahre 1986 waren an dieser
Stelle bereits zwei Dutzend Pfihle
ausgebaggert worden. Schon beim er-
sten Tauchgang stiel man im Flach-
wasser am rechten Ufer bei Fkm 93,3
auf die vermutete Pfahlstellung, an
der jeden Sommer Hunderte von Boot-
fahrern unwissend vorbeipaddeln.

Von April bis September wurden in
mehreren Tauchgingen insgesamt 31
Pfihle entdeckt, die sich auf eine
Flache von 8 x 8 m konzentrieren
und unterschiedliche Erosionsgrade
aufweisen. Ihr Durchmesser variiert

Abb. 1: Schéngeising. Rdmischer Pfahl am
Ampergrund. Foto: BGfU.
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Abb. 2: Schéngeising. Plan der Pfahlstellung
am rechten Amperufer. Zeichnung: BLID/BGfU.

zwischen 10 cm und 29 cm. Erkun-
dungen am angrenzenden FluBgrund
erbrachten keine weiteren Hinweise.
Die mehrfachen FluBarbeiten sowie
die flotte Stromung diirften hier et-
waige Spuren beseitigt haben. Samtli-
che Pfihle wurden vom Denkmalamt
(P. Freiberger) mittels Tachymeter
eingemessen; ebenso wurden zwei
FluBgrundprofile der max. 2,5 m tie-
fen Amper erstellt.
Acht locker im Sediment sitzende,
von der Ausspiilung bedrohte Pfihle,
muBten gezogen werden. Thre Linge
schwankt zwischen 30 ¢cm und 140
cm. Die Spitzen sind mehrkantig be-
hauen, jedoch ohne Pfahlschuhe. Die
Jahrringanalyse im Labor Thierhaup-
ten (F. Herzig) ergab eine Datierung
ins 1. und 2. Jh. n. Chr. (Kernholzda-
tierung, Endjahre 25 v. Chr, 19 n.
Chr,, 100 n. Chr.). Weitere Holzpro-
ben konnen dieses Ergebnis hoffent-
lich verfeinern. Es ist zu vermuten,
daB der Amperiibergang bei Schon-
geising — wahrscheinlich eine Holz-
briicke — mindestens bis ins 4. Jh.
benutzt wurde.

M. Prell

BGfU JAHRESBERICHT 2001 II



—

WAGINGER SEE |

Im April 1910 stattete Dr. Paul Rei-
necke in seiner Funktion als Leiter
des neuorganisierten ,Kgl. General-
konservatoriums der Kunstdenkmale
und Altertimer Bayerns® der kleinen
Gemeinde Wolkersdorf am Ostufer
des Waginger Sees einen Besuch ab.
Zwei Jahre zuvor war hier im Uferbe-
reich beim Schilfschneiden ein bron-
zenes Schalenknaufschwert entdeckt
worden. Zusammen mit dem Wagin-
ger Pfarrer Karl Fastlinger, der den
Ortstermin organisiert hatte und von

Abb. 3: Stelle der vermeintlichen Pfahlbausied-
lung unterhalb von Wolkersdorf. Quelle: F. Patzelt.

CHIEMSEE

Pfihlen zu berichten wuBte, suchte
Reinecke den Bereich der Fundstelle
ab, fand ,zahlreiche Pfahlstumpen im
Sande“ und vermerkte schlieBlich in
seinem Bericht: ,Die Pfahlbauten lie-
gen in der Nihe der alten Strandlinie,
auf der seichten, das Ufer begleiten-
den Stufe.“ Eine daraufhin angesetzte
Sondagegrabung im Juni 1911 blieb
ohne positive Befunde, was den Pfahl-
bauforschungen am Waginger See ein
jahes Ende bescherte.

Im April 2001 nutzte die BGfU einen
freien Grabungstag am Chiemsee, um
zusammen mit Ortsheimatpfleger Franz
Patzelt die beschriecbene Fundstelle
zu prospektieren. Ein mehrere Meter
breiter Schilfgiirtel gibt nur an weni-
gen Stellen den Zugang zum See frei
und macht damit eine Erkundung in
direkter Ufernihe unmoglich. Im
schlammigen Seegrund, der, wie be-
reits Reinecke berichtet, in einer Ent-
fernung von ca. 15-20 m steil ab-
bricht, fanden sich neben einer Men-

ge Miill an vereinzelten Stellen diin-
ne Holzpflocke, die starke Erosions-
spuren aufweisen. Einer der Pflocke
(Dm: 6 cm; L: 36 ¢cm), mit mehreren
Schlagkanten an der Spitze, wurde ins
Dendrolabor des Denkmalamts wei-
tergereicht. Er diirfte ebenso wie die
anderen Holzer Fischereizwecken
jingeren Datums zuzuordnen sein,
besitzt aber fiir eine Datierung zu we-
nige Jahrringe. Punktuelle, mit einem
Kammerbohrer entnommene Sedi-
mentproben brachten lediglich See-
kreide zu Tage. Die ,bayerische Pfahl-
bauliicke“ zwischen Bodensee und
Salzkammergut klafft — mit Ausnahme
des Starnberger Sees — weiter.

M. Prell
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Es scheint offensichtlich, dal3 die von
der Herren- und Fraueninsel einge-
rahmte Krautinsel schon weit vor ih-
rer ersten Nennung im Jahre 1337
(,insula Chiczensawe*) menschlichen
Einfliissen ausgesetzt war. Ein erster
Hinweis konnte im Jahre 1908 durch
H. Rehm aus Prien am Chiemsee er-
bracht werden. Er iibersandte der Ko-
niglichen Akademie der Wissenschaf-
ten in Miinchen .einige Pfahlstiim-
pfe“ von der Suidspitze der Krautinsel
zur Begutachtung. Eine beigeftigte
Skizze gab die Lokalisation der Pfihle
innerhalb einer Pfahlreihe sowie in-
teressante morphologische Details
der zugebeilten Pfahlspitzen zu erken-
nen (Abb. 5).

In den 1930er Jahren entdeckten M.
Hell und H. Dietl auf der Westseite
der Insel mehrere spétneolithische
Einzelfunde, und in den letzten Jah-
ren lieferten verstirkte Aktivititen ei-
nes Sondengingers zahlreiche Funde
aus den unterschiedlichsten Epochen.
Fiir den heutigen Namen der Insel,
Krautinsel, sowie deren daraus ableit-
baren Nutzung bietet ein Zitat aus
dem Jahre 1589 ausreichend Erkla-
rung: ,insula, quam horti instar ad
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olera aliaque necessaria colunt (eine
Insel, die man ganz wie einen Garten
fur Krauter und andere Lebensmittel
bebaut; Henker 1992).

Vor diesem Hintergrund wird die
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Abb. 4: Krautinsel und Urfahm. Quelle: Bayer.
Landesamt f. Wasserwirtschaft, Verzeichnis der
Seen in Bayem.

noch heutzutage sichtbare Einteilung
der Insel in kleinste Parzellen ver-
stindlich. Mehrere iiberlieferte Re-
viernamen, wie ,,iibers Eck, Oster, We-
ster oder Hiittl“, belegen ausgedehnte

Aktivitdten von sog. Zugnetzfischern.
Gerade diese konnten dazu beigetra-
gen haben, dal bei den im Méirz
2001 durchgefithrten unterwasserar-
chiologischen Prospektionen keiner-
lei Pfahlreste an der 1908 beschriebe-
nen Stelle bzw. Funde im nédheren
Uferbereich der Insel dokumentiert
werden konnten. Statt dessen wird der
Untergrund von einer massiven und
festverbackenen Gerollschicht geprigt
und ist demnach als Reduktionshori-
zont des glazialen Mordnenriickens
anzusprechen. Zu dessen Herausbil-
dung konnten starke Seespiegel-
schwankungen, insbesondere die Ab-
senkung des Seeniveaus um 73 cm in
den Jahren 1902 bis 1904, gefithrt ha-
ben.

Ahnliche sedimentologische Verhalt-
nisse wurden auch beidseits einer
schmalen, ca. 150 m langen Untiefe
in siidwestlicher Verlangerung der In-
sel angetroffen. Hier taucht der er-
wihnte Reduktionshorizont allerdings
zu beiden Seiten der Untiefe in ca. 15
m Entfernung unter das Seesediment
ab. Um evtl. noch vorhandene Kultur-
schichtreste unter dieser Sedimentab-
deckung verifizieren zu konnen, wur-



den auf einer insgesamt 60 m langen
Linie Bohrungen durchgefiihrt. Samt-
liche Bohrkerne zeigten jedoch ein
yJunruhiges Bild“ und durften auf-
grund der stark vermengten Anteile
von Seekreide, Sand und organischem
Material in einer Bohrtiefe von bis zu
3 m am chesten das Ergebnis starker
Seespiegelschwankungen und anderer
Stromungseinwirkungen darstellen.
Begehungen auf der erwdhnten Un-
tiefe lieferten kleinzerscherbte und
zum Teil stark verrollte Keramik vor-
geschichtlicher Zeitstellung sowie ei-
nige Silexabschldge. Auch wenn die
Lokalisation einer vorgeschichtlichen

CHIEMSEE
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Abb. 5: Skizze von H. Rehm (1908). Fundort der
Pfahle vor der Stdspitze der Krautinsel.
Quelle: OA BLID.

Siedlung im Bereich der Krautinsel
bislang erfolglos war und diesbeziig-
lich keinerlei Kulturschichtreste unter
Wassereinschlufl entdeckt wurden,

scheint deren Existenz angesichts des
vorliegenden Fundspektrums den-
noch wahrscheinlich.

T. Pllederer
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Kurz nach der Krautinsel-Kampagne
erfolgte vom 7. bis 14. April 2001 mit
einer sechskopfigen Mannschaft eine
zweite Untersuchung im Chiemsee.
Im Jahre 1976 waren auf dem unter-
seeischen Hohenriicken vor der Halb-
insel Urfahrn nordlich gegeniiber der
Herreninsel (Abb. 4) mehrere Pfahl-
gruppen entdeckt worden, und Ge-
riichte {iber eine Seeuferrandsiedlung
und eine Briicke zur rund 500 m ent-
fernten Herreninsel kursierten. Auf
dem Seegrund an der Nordspitze der
Herreninsel hatte bereits Carl Theo-
dor von Siebold bei seinen bayern-
weiten Pfahlbauforschungen im Jahre
1864 ,eine Gruppe von uralten Pfih-
len“ ausgemacht, die der Reiseschrift-
steller Heinrich No& kurz darauf als
Reste einer Schiffhiitte jiingeren Da-
tums deutete.

Die Tauchprospektionen vor Urfahm
wurden vom Boot aus in Zweier-
Gruppen durchgefiihrt, welche den 2-
4 m tiefen Grund weitflichig absuch-
ten. Dabei stiel man an vier Stellen
auf groBere Gruppierungen von etwa
7 em diinnen Fichtenstangen, die in
verschiedene Richtungen verkippt bis
zu 70 cm aus dem Sediment ragten
(Abb. 7). Eine der Stangen lag unver-
sehrt im Oberflichensediment. Sie
milt eine Gesamtldnge von knapp 4
m. Bei den Stangenwildern diirfte es
sich um die Reste ehemaliger, maxi-
mal einige Jahrhunderte alter Fische-
reianlagen handeln, die als Fischbait-
zen oder Désen bekannt sind und zur
Reusenbefestigung oder als kiinstli-
cher Laich- und Schonplatz am an-
sonsten wenig Versteck bietenden
Seeboden dienten. Eine Dendrodatie-
rung der Holzer war aufgrund der we-

nigen Jahrringe nicht moglich. Eben-
sowenig bei einem zweiten Typ. Diese
Pfahle - insgesamt wurden 23 gezdhlt
- sind mit einem max. Durchmesser
von 20 cm deutlich massiver als die
Stangen und aus Eichen- bzw. Ul-
menholz. Sie beginnen in etwa 35 m
vom Ufer entfernt und verteilen sich
ohne interpretierbares Schema in
Richtung Herreninsel. Der dullerste
Pfahl stand rund 100 m vom Ufer
entfernt. Eindeutige Hinweise auf ei-
ne Briickenanlage blieben aus. Viel-
leicht stehen die Pfihle mit ehemali-
gen Landungsstegen in Zusammen-
hang. Zwischen Urfahrn und der Her-
reninsel, die von 1125 bis 1803 zu-
sammen die geschlossene Hofmark
eines Augustinerchorherrenstifts bil-
deten, bestand bis ins 19. Jh. die
wichtigste, weil kiirzeste Verbindung
zwischen Festland und Insel. Im Na-
men Urfahmn ist diese Stelle der ,,Uber-
fahrt bis heute tiberliefert. Vorwie-
gend aus dem Bereich der Stangen

Abb. 7: Chiemsee. Stangenwald auf der Untiefe vor der Halbinel Urfahm. Foto: M. Thier.

und Pfihle wurden iiber 50 Funde
aufgelesen, bei denen es sich grofBten-
teils um Scherben von im See ent-
sorgter Hafnerkeramik aus dem 19./ -

Abb. 6: Chiemsee. Netzsenker. Foto: BGfU.

20. Jh. handelt. Bemerkenswert sind
acht verstreut aufgefundene tonerne
Netzsenker (Dm. ca. 9 ¢cm; Abb. 6),
die auf die Zugnetzfischerei (,Segen®)
hindeuten. Diese Fangtechnik hat am
Chiemsee eine jahrhundertealte Tra-
dition. Nach Auskunft der ortlichen
Fischer waren Tonscheiben dieses Ty-
pus bis nach dem Ersten Weltkrieg in
Gebrauch.

M. Prell
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STARNBERGER SEE Ein neuentdeckter Einbaum

Einbdume wurden am Starnberger
See iiber mehrere Jahrtausende hin-
weg verwendet. Der bislang élteste
Einbaum des Sees — und damit der
ilteste Bayerns iiberhaupt — wurde in
den 1980er Jahren vor der Roseninsel
entdeckt und konnte anhand dendro-
chronologischer Untersuchungen in
die Urnenfelderzeit (900 v. Chr.) da-
tiert werden. Fin weiteres Wasserfahr-
zeug dieser Art aus der Gegend um
Seeheim belegt deren Nutzung wih-
rend des Mittelalters (14C-Datierung:
980 — 1150 n. Chr.). Nachweislich
mehr als 10 Einbdume wurden im
bzw. am Starnberger See bereits doku-
mentiert, darunter ein im Jahre 1868
entstandenes Exemplar, das nun in
der Archiologischen Staatssammlung
zu Miinchen betrachtet werden kann
und den Endpunkt der jahrtausende-
alten Tradition des Einbaums am
Starnberger See markiert. Bereits im
Jahr 2000 fithrten unterwasserarchio-
logische Prospektionen des Bayeri-
schen Landesamtes fiir Denkmalpfle-
ge zur Neuentdeckung eines weiteren
Einbaumes vor Kempfenhausen am
Ostufer des Sees. Das Boot mif3t 5,38
m in der Linge und 0,62 m (Heck)
bis 0,52 m (Bug) in der Breite. Das
Heck ist mit einer Wandstiarke von
mehr als 10 cm massiv und plan aus-
gearbeitet, wihrend der Bug verjiin-
gend und leicht nach oben gezogen
auslduft. Zwei nach unten gebogene
Querrippen trennen Bug bzw. Heck
vom restlichen Bootsinnenraum ab
und folgen dabei der Rundung der
Bordwand. Da der Hohenunterschied
zwischen Querrippen und Bordwand
bzw. Boden maximal 6 bis 8§ cm be-
triagt, diirften diese kaum als echte
,Wasserbarrieren“ (Schotten) fiir Bug
und Heck fungiert haben. Fine halb-

runde, ca. 10 cm lange Einbuchtung
auf der Steuerbordseite in Hohe der
hinteren Querrippe konnte der Auf-
nahme eines Ruders oder Stabes ge-
dient haben. Dartiber hinaus ist die

Backbord- im Vergleich zur Steuer-

bordseite wesentlich schlechter erhal-
ten. Dies wird insbesondere in der
Bootsmitte deutlich, die nur noch ei-
ne sehr diinne, zum Teil tiberhaupt
nicht mehr vorhandene Wandung auf
der Backbordseite aufweist. Weitere
Belege fiir den desolaten Zustand des
Wasserfahrzeuges in diesem Bereich
sind die beiden groBen Defektstellen
sowie die massiven Risse, die den
Einbaum zum Bug hin durchziehen.
Demgegeniiber scheint die Steuer-
bordseite bis zum oberen Abschluf3
der Bordwand vollstindig und in ih-
rer urspriinglichen Michtigkeit erhal-
ten. Die Tatsache, dal sich gerade die
stark beschidigte Backbordseite unter
Seeckreidesediment befand und die
gut erhaltene Steuerbordseite unge-
schiitzt aus diesem Sediment hervor-
ragte, 146t die Uberlegung zu, daB der
Einbaum primér an anderer Stelle
bzw. in anderer Lage schidigenden
Einfliissen ausgesetzt war und erst se-
kundir an den jetzigen Fundort trans-
loziert wurde. Hierbei ist besonders
an eine — zumindest intermittierende
— Lagerzeit auBerhalb des Wassers zu
denken. Dafiir sprechen vor allem die
langgezogenen Risse auf der Back-
bordseite bzw. in singuldrer Auspra-
gung im Heck, die in ihrer charakteri-
stischen Form am chesten an sog.
JTrockenrisse” erinnern.

Die Anlage eines Querprofils liel3 er-
kennen, daf} das Boot lediglich in ein
Seekreidepaket eingelagert war. Orga-
nische Spuren bzw. anthropogene
Kulturschichtzeiger konnten in der

Abb. 8: Der Einbaum aus dem Stamberger See, Kempfenhausen. Grafik: T. Pllederer, H. Beer.

dokumentierten Schichtabfolge von
unterschiedlichen Seekreidebdndern
nicht nachgewiesen werden. Es ge-
lang damit nicht, mogliche Hinweise
auf eine Verbindung des Einbaumes
zur nahegelegenen neolithischen Pfahl-
station von Kempfenhausen zu ermit-
teln. Angesichts des ,negativen® Be-
fundes im Querprofil sowie aufgrund
der moglichen Sekundérlage des Ein-
baumes und der damit verbundenen
Problematik bei der zeitlichen Ein-
ordnung desselben, entschlo man
sich zu einer Datierung des Bootes
mit Hilfe der 14C-Methode anhand
einer kleinen Holzprobe. Auf das end-
giiltige Ergebnis darf man gespannt
sein. Dariiber hinaus werden an-
schliefende Analysen zeigen, ob bei
der Fertigung des Wasserfahrzeuges —
wie bei insgesamt 86% aller deut-
schen Einbdume - Fichenholz (quer-
cus) verwendet wurde.

T. Pflederer
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Abb. 9: Der Einbaum nach der Freilegung.
Heck im Vordergrund. Foto: T. Pflederer.
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